LEHRE MIT GKI-BEZUG GESTALTEN:
ADAPTIERBARE ELEMENTE UND GESTALTUNGSMOGLICHKEITEN

Die zunehmende Verbreitung generativer Kiinstlicher Intelligenz (gKl) verandert die Art
und Weise, wie Wissen generiert, vermittelt und reflektiert wird. Hochschullehrende
stehen vor der Herausforderung, Studierende nicht nur mit den technischen Grundla-
gen, sondern auch mit den gesellschaftlichen, ethischen und epistemischen Implikatio-
nen von Kl vertraut zu machen. Um Lehrende in diesem Prozess zu unterstiitzen, stellen
wir in dieser Reihe praxisnahe Lehrimpulse in Form von Handreichungen zur Verfu-
gung, die sich flexibel in verschiedene Lehrkontexte integrieren lassen.

Die Handreichungen wurden im Projekt DDLitLab' entwickelt. Sie enthalten bewahrte
Elemente aus einem KI-Workshop fiir Studierende, der in den Jahren 2024 und 2025
mehrfach durchgefiihrt und dabei kontinuierlich optimiert wurde (s. Tabelle 1). Sie sind
so aufbereitet, dass sie von Lehrenden fiir verschiedene Veranstaltungsformate ange-
passt werden konnen.

KONZEPTIONELLER RAHMEN

Der Einsatz von Kl in der Hochschulbildung birgt nicht nur Chancen, sondern auch Risi-
ken fiir selbstbestimmtes Handeln. Erkenntnisse aus der Selbstbestimmungstheorie
(Ryan & Deci, 2008), bildungstheoretische Modelle (Klafki, 1991) und philosophische
Uberlegungen zu Freiheit und Verantwortung (Deutscher Ethikrat, 2023) legen nahe,
insbesondere flir mogliche Kompetenz-, Autonomie- und Sozialverluste zu sensibilisie-
ren. So konnen etwa Kompetenzverluste durch KI-Einsatz auftreten, wenn zentrale Fa-
higkeiten und Fertigkeiten nicht mehr eingetibt werden, Kontrollverluste, wenn KI-ge-
stiitzte Entscheidungen individuelle Urteile dominieren, oder Sozialverluste, wenn Indi-
vidualisierung und Optimierung die Zusammenarbeit und soziale Eingebundenheit re-
duzieren (Reinmann et al., 2025).

Die Workshop-Elemente legen vor diesem Hintergrund ein Konzept zu Al Literacy zu-
grunde, das uber ein rein technisches Verstandnis hinausgeht. Im Sinne einer umfas-
senden Study Al Literacy sollten Studierende in drei zentralen Feldern befahigt werden:
Im Bereich Kontrolle geht es darum, potenzielle Autonomieverluste etwa als Folge
problematischen KI-Outputs (z.B. Bias) oder unreflektierter KI-Nutzung zu erkennen
und selbstdndig Entscheidungen liber deren Einsatz zu treffen (Blithmann & Preil3,
2025). Kompetenzen umfassen die kritische Einordnung generierter Inhalte, den reflek-
tierten Umgang mit gKl-Tools sowie ein Bewusstsein fur die Moglichkeit eines Deskil-
ling. Im Bereich des Sozialen gilt es, Sozialverluste zu vermeiden, indem eine Kultur der
Kooperation und des Austauschs gefordert wird, in der gKl erganzend, nicht ersetzend,
eingesetzt wird. Ziel ist es, Studierenden ein reflektiertes und verantwortungsbewuss-
tes Handeln in einer von Kl gepragten Studienwelt zu ermoglichen.

" Digital and Data Literacy in Teaching Lab, Universitat Hamburg, geférdert von der Stiftung Innovation in
der Hochschullehre (2021-2025)



Die adaptierbaren Elemente sind in einzelnen Handreichungen aufbereitet und setzen
an diesen Bereichen an, indem sie Lehrmethoden und -formate vorschlagen, die Selbst-
bestimmung fordern. Im Fokus der Aufmerksamkeit stehen Kompetenzaufbau, Autono-
mieférderung und soziale Interaktion, um das Potenzial von gKl fiir eine reflektierte
und verantwortungsvolle Hochschulbildung nutzbar zu machen.

Die Elemente sind nach den Modulphasen geordnet, die im Workshop zum Einsatz ka-
men. Zur besseren Einordnung ist in den Handreichungen gekennzeichnet, in welchem
Modul die Elemente (urspriinglich) vorgesehen sind.
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Abb. 1: Module und Elemente des gKI-Workshops
DER GKI-WORKSHOP
Naturlich ist der gKlI-Workshop auch in der Ganze nutzbar und bereits so konzipiert,
dass er fachubergreifend eingesetzt werden kann. Hier sind die auch einzeln verwend-

baren Elemente zu fiinf Modulen geclustert. Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick.

Tab. 1: Gesamtablauf des gKI-Workshops (4 Stunden)

Modul/Elemente | Didaktische Ausgestaltung Zielsetzung & Begriindung

Einstiegsmodul

(1) Spielerisch-inter-
aktives Warm-up
ca. 15 Min.

Nach dem ,Bingo-Prinzip“ finden Studierende an-
hand vorbereiteter Fragen Personen, die sich durch
bestimmtes gKI-Wissen oder -Kénnen auszeichnen.

Damit wird die Heterogenitat der Zielgruppe sicht-
bar, man schafft eine offene Atmosphare, stimmt auf
den Workshop ein, fordert erste soziale Interaktionen
und weckt Neugierde, da offene Fragen entstehen.

(2) Stellvertretende
Vorstellungsrunde
ca. 30 Min.

Studierende interviewen sich gegenseitig zu Stu-
dium und gKI-Erfahrung und stellen dann die inter-
viewte Person vor. Zentral ist die Beantwortung der
Frage, was das Gegeniiber in seinem Studium ler-
nen mochte — ganz unabhangig von gKil.

Damit fassen Studierende untereinander Vertrauen,
konzentrieren sich, lernen sich kennen, treten in ei-
nen ersten gKl-Austausch und erhalten gleichzeitig
einen Reflexionsrahmen mit Bezug zu ihrer Studien-
gangswahl und ihren eigenen Lernzielen.

Hands-on-Modul

(3) Prompting-
Demonstration
ca. 15 Min.

Studierende lernen (im Plenum) eine Auswahl von
Prompts flir UHHGPT und ChatGPT und die damit
erzielbaren Resultate kennen, die auf studienrele-
vante gKI-Nutzung ausgerichtet sind.

Damit lernen die Studierenden (in kurzer Zeit) am
Modell, welchen Einfluss die Art eines Prompts auf
die Ausgaben eine Kl-basierten Chatbots hat, erken-
nen Chancen und Grenzen.

(4) Peer-Austausch
zu gKl-Tools
ca. 40 Min.

Studierende teilen, angeleitet mit Kategorien
(Tool, Funktion, Anwendung, Vorteile, Nachteile)
in Gruppen ihre Erfahrungen zu gKl-Tools, die fiir
das Studium geeignet sind, und halten Ergebnisse
fest.

Damit lernen Studierende neue, fiir das Studium ge-
eignete gKl-Tools und deren Einsatzmdglichkeiten
kennen, teilen Erfahrungen, haben am Ende eine
kollektiv erarbeitete Ressource.

Wissensmodul




(5) gKl-Kurzinput
und Expertenvideo
ca. 15 Min.

Nach einer Definition von K1/gKl erfahren Studie-
rende von einem videografierten Experten-Inter-
view, nach welchen Prinzipien gKI funktioniert, ler-
nen zentrale Begriffe rund um gKl kennen, werden
Uber neue Entwicklungen informiert.

Damit erhalten Studierende einen authentischen
und aktuellen Einblick in gKI-Grundlagen, der infolge
der Expertise der Interview-Partner glaubwiirdig ist,
werden fiir die Bedeutung und Limitationen von gKI-
Wissen sensibilisiert.

(6) Moderierte
gKl-Diskussionsrunde
ca. 20 Min.

Studierende tauschen sich in Kleinstgruppen (Mur-
melgruppen), Gruppen oder im Plenum liber das
Gehorte aus, achten dabei auch auf gKI-Risiken.

Damit haben Studierende die Moglichkeiten, das Ge-
horte zu diskutieren, offene Fragen zu klaren, greifen
gKI-Risiken selbst auf.

(7) Visualisiertes
Wrap-up
ca. 5 Min.

Angeleitet und umgesetzt durch eine Lehrperson
werden wichtige Inhalte noch einmal zusammen-
gefasst und visualisiert.

Damit rekapitulieren die Studierenden Basiswissen
zu gKl, nehmen ein Memo (Foto) nach dem Workshop
mit.

Orientierungsmodul

(8) Peer-Lesen
ca. 25 Min.

Studierende lesen in Kleingruppen bestehenden
Leitlinien/Orientierungsrahmen (mit rechtlichen
Hinweisen) zu gKl an der jeweiligen Hochschule.

Damit setzen sich Studierende mit organisationalen
Vorgaben und rechtlichen Limitationen zum gKI-Ein-
satz in Studium und Lehre auseinander.

(9) Moderierte
gKI-Diskussionsrunde
ca. 15 Min.

Studierende diskutieren im Plenum das Gelesene
und tauschen sich tiber die Ergebnisse des Peer-Le-
sens aus. Zudem besteht die Moglichkeit, Riickfra-
gen an die Kursleitung zu stellen.

Damit haben Studierende die Moglichkeit, gemein-
sam prinzipielle gKI-Optionen im Studium in einen
verbindlichen Rahmen ihrer Hochschule einzuord-

nen.

Reflexionsmodul

(10) Metaplanarbeit
ca. 20 Min.

Studierende erhalten zu Workshop-Beginn Meta-
plankarten fiir Risiken, Chancen, Erkenntnisse, auf
denen sie Gedanken wahrend des Workshops fest-
halten; Karten werden zum Abschluss der Veran-
staltung im Plenum auf einer Moderationswand
gesammelt, geordnet, besprochen.

Damit werden Studierende angeregt, den Workshop
mit personlichem Erkenntnisinteresse zu durchlau-
fen, Erfahrungen zu reflektieren; sie lernen andere
Perspektiven als die eigene zu gKl im Studium ken-
nen.

(1) Schriftliche

Studierende reflektieren schriftlich (digital via QR-

Damit werden Studierende angeregt, die eigene Hal-

Reflexion Code), wie sie gKI im Studium kiinftig nutzen wol- | tungzu gKlim Zusammenhang mit ihren Studienzie-
ca. 10 Min. len. len zu kliren.

(12) Blitzlicht Studierende schildern kurz ihre Eindriicke und Lern-| Damit beenden die Studierenden den Workshop mit
ca. 10 Min. ergebnisse. einer Gruppenerfahrung, auBerdem werden die als

am relevantesten bewerteten Inhalte deutlich.

DIDAKTISCHE EINORDNUNG

Die modulare Konzeption des skizzierten Workshop-Konzepts macht bereits darauf auf-
merksam, dass sich die auch einzeln nutzbaren Elemente clustern lassen und dann je-
weils unterschiedliche didaktische Zwecke verfolgen: etwa vorrangig die Weitergabe
von Wissen (Inhaltsvermittlung) oder die Aktivierung Studierender (Aufgabengestal-
tung) sowie die besondere Forderung von Austausch und Zusammenarbeit (soziale In-
teraktion). Diese Kategorien — neben z.B. Zielen & Werten sowie vielen "kleinen Ideen" —
finden sich auch auf der Selbstlernmaterial-Seite des HUL und bilden dort den HUL-
Lehrpfad, der Lehrende in der Gestaltung von Lehre unterstiitzen will.

Die Handreichungen zur Férderung von Study AL Literacy greifen die Begriffe des Lehr-
pfads auf und sollen unter anderem dazu motivieren, sich auch anderweitig auf der
Selbstlernmaterial-Seite umzusehen. Ziel der Handreichungen ist es, Lehrenden didak-
tische Konzepte und Werkzeuge an die Hand zu geben, mit deren Einsatz Studierende
nicht nur technisch, sondern auch kritisch-reflexiv auf eine durch Kl gepragte Zukunft
vorzubereitet werden konnen. Lehrende sind dazu eingeladen, die Materialien auszu-
probieren, anzupassen und weiterzuentwickeln. Riickmeldungen zu den gemachten Er-
fahrungen sind stets willkommen und kénnen gesendet werden an mareike.bar-
tels@uni-hamburg.de (Stichwort: gkl-Workshop).



https://www.hul.uni-hamburg.de/selbstlernmaterialien.html#lehrpfad
https://www.hul.uni-hamburg.de/selbstlernmaterialien.html#lehrpfad
mailto:mareike.bartels@uni-hamburg.de
mailto:mareike.bartels@uni-hamburg.de
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KI-BINGO

Studierende finden anhand vorbereiteter
Fragen auf einem ,Bingo”-Arbeitsblatt
Mitstudierende, die sich durch bestimmtes
KI-Wissen oder -Konnen auszeichnen und
tragen deren Namen auf ihrem Blatt ein.

Die Teilnehmenden kommen spielerisch
miteinander ins Gesprach, wodurch eine
erste Reflexion (liber den Einsatz von KI
initiiert wird.

Ablauf

Die Studierenden erhalten das Arbeitsblatt
und verschaffen sich kurz einen Uberblick.
AnschlieBend werden sie dazu aufgefor-
dert, in den Austausch zu treten. Das
Arbeitsblatt enthalt Fragen, zu denen die
Teilnehmenden passende Personen in der
Gruppe finden, deren Namen sie dann
eintragen sollen. Wer eine Reihe mit
Namen fullen konnte, darf ,Bingo!“ rufen,
was das Spiel (im Normalfall) beendet.

Die Ergebnisse und ggf. offene Fragen
werden im Anschluss nicht vertiefend
besprochen; sie erfiillen aber gleich
mehrere Funktionen: Sie regen den Aus-
tausch untereinander an, machen unter-
schiedliche Wissensstande sichtbar und
konnen Anreize zur spateren Nachrecher-
che schaffen.

Passen Sie Inhalt und Schwierig
keitsgrad der Fragen bei Bedarf an die
Zielgruppe und den eigenen Kontext an.

KI-Bingo — Reihe ,Impulse fiir die Lehre mit KI-Bezug“ —Modul 1— Seite1/2

DIGITAL AND DATA LITERACY
IN TEACHING LAB

IMPULSE FUR DIE LEHRE MIT GKI-BEZUG

Kontext

* Format: Seminar, Ubung oder Workshop
= Zeitbedarf: ca. 15 Min.

= Gruppengrof3e: 10-20 Personen

Ziele

* Einstimmung auf KI-Themen

= Schaffen einer offenen Atmosphare

= Forderung erster sozialer Interaktion

= Neugierde wecken durch offene Fragen

Dein Name:

BINGO: Wenn du vier gefiilite Boxen durch eine Gerade verbinden kannst.
SUPERBINGO: Wenn du 3 Geraden schaffst.

Finde jemanden, der/die... (-> Namen eintragen)

... erkldren kann, ... schon mal ein ...an der Umfrage | ... schon mal auf
was es bedeutet, | Bild generiert hat, | ,ChatGPT & me” | Huggingface.to
wenn LLMs 2.B. um eine Folie | der UHH im Juli war.
trainiert werden. | zu verschonern. | teilgenommen

hat.
..regelmaBig eine | .. mindestens3 ... sagen kann, ...eineKI-
Sprachassistenz | verschiedene KI- | wofiir die basierte App fir
wie Siri oder Tools benennen | Abkiirzung LLM Ubersetzungen
Alexa nutzt. kann. steht. kennt.
..inder letzten ... ein Beispiel ... schon mal die ... definieren
Woche fiir mind. | nennen kann, Kl-Assistenz in kann, was eine
drei verschiedene | wieKlinsozialen | einer App/einem | ,starke KI“ist.
Aufgaben GKI Medien zum Programm
genutzt hat. Einsatz kommt. verwendet hat.
... sagen kann, ... ein KI-Tool ... weiB, wer Sam | ... UHHGPT fiir
wofir die speziell fir die Altman ist. studienbezoge-
Abkiirzung NLP Literatur- ne Aufgaben
steht. recherche kennt. eingesetzt hat.
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Wissensvermittlung

Die Methode adressiert an zentraler Stelle
die Interaktion der Studierenden und
fokussiert mit dem Aspekt des soziALEN
bewusst eine Kategorie, die bei der
individuellen Auseinandersetzung mit KI
leicht zu kurz kommt.

Gleichzeitig werden Uber den Wissens-
abgleich und Erfahrungsaustausch vorhan-
dene genauso wie fehlende KOMPETENZEN
spielerisch ohne Leistungsdruck aufge-
deckt. Uber die Diskussion der Fragen auf
dem ,Bingo”-Arbeitsblatt kann fir die
Teilnehmenden ein erster Uberblick ent-
stehen, welchen Anteil des Themenfeldes
KI sie selbst Uberschauen und wo Erfah-
rungs- und Wissenslicken bestehen.

Das mit dem Ausfillen des ,Bingo”-
Arbeitsblatts fortschreitende Mapping des
Themenbereichs kann die kiinftige Refle-
xion dartiber erleichtern, wie ein bewusster
Umgang mit Kl aussehen kann.

Spannungsfelder von KI im Hochschulkontext, nach Reinmann et al. 2025

DIGITAL AND DATA LITERACY
IN TEACHING LAB

Soziale Interaktion

Das KI-Bingo ist direkt auf soziale
Interaktion ausgelegt, aus der die Basis fur
die soziale Interaktion fir die Veran-
staltung entstehen soll. Durch die Erfah-
rungen des inhaltlichen Abgleichs sollen
sowohl das Interesse fiir die initiative
Beschaftigung mit dem Gegenstand als
auch der Austausch mit Expert:innen unter
den Peers nahegelegt werden. Die Veran-
staltung profitiert von diesem Fundament
besonders, wenn im weiteren Verlauf
weitere Elemente mit sozialer Interaktion
(wie Murmelgruppen, Peer-Lesen) vorge-
sehen sind.

Tipps zur Gestaltung

Die Bingo-Felder sollten das Spektrum von
allgemeineren bis hin zu spezialisierteren
Wissens- und Erfahrungsfragen abdecken,
damit die Teilnehmenden dariiber sowohl
inhaltlich ins Gesprach kommen konnen als
auch die Heterogenitat des Feldes und
mogliche eigene Wissens- und Erfahrungs-
[Gcken als Anreiz zur spateren Erarbeitung
dieser Felder deutlich werden. Die Feld-
inhalte konnen fiir den Kontext und die
Zielgruppe angepasst werden.

( )
> Einstieg > Hands-On Wissen Orientierung Reflexion
= Warm-up (Bingo) = Prompt-Demonstration = Kurzinput & = Einblick hochschul- = Metaplanarbeit
= Stellvertretende = Peer-Austausch zu gKl- Expertenvideo interner Rechtsrahmen Take-aways
Vorstellungsrunde Tools = Moderierte Diskussion = Moderierte Diskussion = Schriftliche Reflexion
= Visualisiertes Wrap-up (Statement)
= Blitzlicht

Zusammenstellung der Elemente als didaktisches J

Gesamtkonzept (Workshop, ca. 4 Stunden)

Autor:innen: Mareike Bartels, S6ren-Kristian Berger, Fridrun Freise, Jennifer Preif3
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STELLVERTRETENDE

DIGITAL AND DATA LITERACY

IN TEACHING LAB

VORSTELLUNGSRUNDE

In der stellvertretenden Vorstellungsrunde
interviewen sich die Studierenden im Tan-
dem gegenseitig und stellen anschliel3end
ihre Interviewpartner:innen vor. Der Inter-
viewleitfaden regt die Teilnehmenden zur
Reflexion der eigenen Lernziele im Studium
an, die als individuelle WertmafRstabe
dafir dienen konnen, was die Nutzung von
gKl in den jeweiligen Studienkontexten
leisten sollte.

Kontext

* Format: Seminar, Ubung oder Workshop
= Zeitbedarf: ca. 30 Min.
= GruppengroRe: 10-20 Personen

Ziele

= Schaffung einer vertrauensvollen
Atmosphare durch das Kennenlernen

= Forderungvon aktivem Engagement

= Schaffung einer Grundlage fur die
kritische Auseinandersetzung mit der
Rolle von generativer Kl im Studium

= Bewusstwerdung, dass Kl im wissen-
schaftlichen Umfeld nicht generell als
effizienzsteigerndes Tool gesehen
werden kann, sondern dass individuelle
Studienziele ein MaRstab fur KI-
Nutzung sind

IMPULSE FUR DIE LEHRE MIT GKI-BEZUG

Ablauf

Die Studierenden interviewen sich im
Tandem gegenseitig (10 Min., ca. 5 Min. pro
Interview).

Folgende Fragen dienen als Gesprachs-
grundlage:

/Interviewfragen \

= Name, Studiengang, Abschluss,
Semester?

= Was mochte er/sie/* im Studium
lernen?

= Erfahrungsstufeim Umgang mit
generativer KI (Noviz:in, Gelbte:r,

k Profi) /

AnschlieBend stellen alle ihre Interview-
partner:innen kurz vor. Der Fokus liegt auf
dem Bezug zwischen den Wiinschen an das
eigene Studium und dem Umgang mit gKi
(ca. 1-2 Min. pro Vorstellung).

Passen Sie die Redezeiten in der
Vorstellungsrunde je nach Gruppen-
groRe an.

Stellvertretende Vorstellungsrunde — Reihe ,Impulse fiir die Lehre mit KI-Bezug“ —Modul1- Seite 1/2 @
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Wissensvermittlung

Die Methode setzt auf die Interaktion der
Teilnehmenden und fokussiert mit dem
Aspekt des soziALEN bewusst eine Kate-
gorie, die bei der individuellen Ausein-
andersetzung mit gKl leicht zu kurz kommt.

Uber die Vergegenwiartigung der eigenen
ubergeordneten Ziele fur die Nutzung von
gKl wird den Teilnehmenden ein méglicher
Malstab fur den kriteriengeleiteten — und
damit bewussten und KONTROLLIERTEN —
Umgang mit gKl bewusst. Die Teilneh-
menden werden dadurch auBerdem dazu
angeregt, den Einsatz von Kl nicht aus-
schlieBlich unter dem Gesichtspunkt der
Effizienzsteigerung zu betrachten.

Aus dem Abgleich der jeweiligen
Studienziele und Erfahrungen mit gKl kon-
nen schlieRlich Felder aufgedeckt werden,
in denen passende entweder

schon vorhanden sind oder noch ausgebaut
werden miuissen.

Spannungsfelder von KI im Hochschulkontext, nach Reinmann et al. 2025

DIGITAL AND DATA LITERACY

IN TEACHING LAB

Soziale Interaktion

Der Einsatz der Interview-Methode soll die
soziale Basis fiir eine gelingende Zusam-
menarbeit der Teilnehmenden im
Workshop schaffen.

Das Kennenlernen der Lerngruppe schafft
eine vertrauensvolle Atmosphare, diese
gute Zusammenarbeit und aktives Engage-
ment in Lerngruppenaktivitaten ermog-
lichen soll.

Wahrend des Interviews entstehen sowohl
eine authentische Gesprachssituation als
auch eine aktive Dynamik in der Inter-
aktion, weil sich die Teilnehmenden auf-
einander konzentrieren.

Anders als oft repetitiv ablaufende Selbst-
vorstellungen, starkt der Perspektivwechsel
beim gegenseitigen Vorstellen die soziale
Verbindung und wirkt sich positiv auf die
Zusammenarbeit aus.

Tipps zur Gestaltung

Auf etwa gleich lange Redezeiten fur alle
Teilnehmenden sollte geachtet werden.
Vor der Vorstellung der Interviewpartner-
:innen sollten die Studierenden um
Fokussierung auf die Hauptpunkte
Studienziele und Erfahrungsstufen im
Umgang mit gKl gebeten werden.

Gesamtkonzept (Workshop, ca. 4 Stunden)

N
Einstieg Hands-On Orientierung Reflexion
= Warm-up (Bingo) = Prompt-Demonstration = Kurzinput & = Einblick hochschul- = Metaplanarbeit
= Stellvertretende = Peer-Austausch zu gKI- Expertenvideo interner Rechtsrahmen Take-aways
Vorstellungsrunde Tools = Moderierte Diskussion * Moderierte Diskussion = Schriftliche Reflexion
= Visualisiertes Wrap-up (Statement)
= Blitzlicht
Zusammenstellung der Elemente als didaktisches )

Autor:innen: Mareike Bartels, Fridrun Freise, Jennifer Preif3

Stellvertretende Vorstellungsrunde — Reihe ,Impulse fiir die Lehre mit KI-Bezug“ —Modul 1— Seite 2/2

X0

BY _SA



UH
iti DIGITAL AND DATA LITERACY
L2 Y Universitait Hamburg

DER FORSCHUNG | DER LEHRE | DER BILDUNG IN TEACHING LAB

PROMPTING-
DEMONSTRATION

IMPULSE FUR DIE LEHRE MIT GKI-BEZUG

Bei der Demonstration von Prompts in Ablauf

UHHGPT lernen Studierende, welche Die Lehrperson gibt vorbereitete Prompts
Resultate im wissenschaftlichen Bereich in UHHGPT ein und demonstriert live im
erzielbar sind. Sie verstehen, welchen Plenum, wie Ergebnisse entstehen, die
Einfluss die Art eines Prompts auf die jeweils vom Plenum eingeschatzt und
Ausgaben eines Kl-basierten Chatbots diskutiert werden.

hat, erkennen Chancen und Grenzen. . L .
Die Beispiele fiihren sowohl zu erfolg-

Kontext reichen Ergebnissen, zeigen aber auch

- Format: Seminar, Ubung oder Grenzen der Anwendungen auf:

Workshop r \
= Zeitbedarf: ca. 15 Min. Prompt-Beispiele (Auswahl)
= GruppengroRe: 10-20 Personen = Formatiere folgende Quelle im APA-7-

Stil.“-> Funktion: Unterstiitzung bei
Ziele Formalia im wissenschaftlichen
Arbeiten
= Bewusstsein fiir mogliche
Fehlerhaftigkeit gKl-generierter
Ergebnisse und Notwendigkeit

kritischer Priifung

= lch halte im Seminar / auf einer
Konferenz eine Prdsentation. Welche
Fragen konnte das Publikum stellen 2
-> Funktion: Vorbereitung auf

* Prompting als wissenschaftliche Prasentationen und kritische Reflexion
Arbeitstechnik verstehen, die der Inhalte
reflektiert angewendet werden muss \ /

( ausgefiihrten Prompts lasst sich mit der

vorliegenden Auswahl an Prompts deutlich
machen, dass Kl-Tools besonders bei

= Reflexion des eigenen LernprozessesKD Im Gesprach iber die Ergebnisse der
e\g’

Nutzen Sie bewusst ein Prompt-Beispi
das zu einem fehlerhaften Ergebnis fiihrt. So
kénnen Sie mit den Studierenden die Live-

Erfahrung des Scheiterns diskutieren. Ob regelgeleiteten Aufgaben (z. B. Formatie-
Prompts fehlleiten, muss aktuell geprift rung, Strukturierung) oder zur Reflexions-
werden. Inhaltlich bieten sich Prompts zu unterstiitzung im Schreibprozess hilfreich
typischen Wissenschaftshandlungen wie Li- sein konnen, aber ihre Antworten stets

teraturrecherche an, weil Sie gleichzeitig
zentrale Anforderungen fiir den gKl-Einsatz

in Ihrem Fach besprechen konnen.
N J

Prompting-Demonstration— Reihe ,Impulse fiir die Lehre mit KI-Bezug“ — Modul 2 - Seite 1/2 @
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Wissensvermittlung

Uber die kritische Reflexion der Ergebnisse
der vorgefiihrten Prompts wird deutlich,
welche zur Einschatzung
gKl-generierter Ausgaben notwendig sind.
Das betrifft erstens ein Bewusstsein fir
haufige Fehlerquellen bei textgene-
rierenden Modellen wie ChatGPT (z. B. bei
der notwendigen Uberpriifung von Rechen-
aufgaben). Zweitens wird deutlich, welche
fachlichen Kompetenzen notwendig sind,
um gKl-generierte Ergebnisse einschatzen
zu konnen. Ein bewusster, kompetenz-
basierter Umgang mit gKl-Tools als Be-
standteil einer study genAl Literacy ist die
Basis dafiir, die KONTROLLE Uber die mit gKI-
Unterstltzung erzielten Arbeitsergebnisse
zu behalten.

Spannungsfelder von Kl im Hochschulkontext, nach Reinmann et al. 2025

tung in KI-Workshops, ihre Fahigkeiten im
Prompting zu verbessern und hilfreiche KI-
Tools fiir ihr Studium kennenzulernen.

Aus Grinden der Motivation ist es deshalb
sinnvoll, den Lernbedarf der Studierenden
moglichst frih in einer Lerneinheit zu
adressieren.

|
Viele Studierende kommen mit der ErwaQ

DIGITAL AND DATA LITERACY

IN TEACHING LAB

Soziale Interaktion

Die Live-Demonstration verschiedener
Prompts durch die Lehrenden ist eine
klassische frontale Lehrsituation, in der die
Studierenden zunachst das Prompting
beobachten und kennenlernen.

Mit der Anmoderation der Diskussion zur
Einschatzung der Ergebnisse werden die
Studierenden dann aufgefordert, eine
Expert:innen-Haltung einzunehmen und
die Ergebnisse begriindet einzuschatzen.
Dazu gibt die Moderator:in  den
Studierenden konkrete Hinweise, unter
welchem Blickwinkel sie die Prompts
betrachten konnen.

Tipps zur Gestaltung

Wichtig ist es, in der Diskussion und
Einschatzung der Ergebnisse die jeweils ge-
winschte Funktion der Prompts zu thema-
tisieren, weil sich erst dariiber die Qualitat
der Ergebnisse einschatzen lasst.

Fur die Demonstration wird bewusst UHH-
GPT, der Anonymitat und Datenschutz
gewahrleistende Zugang der Universitat
Hamburg zu ChatGPT, genutzt. Das schafft
den Gesprachsanlass, um Unterschiede
zwischen UHHGPT und anderen (auch
kostenfreien) Sprachmodellen zu thema-
tisieren — dabei an zentraler Stelle Funktio-
nalitat und Datenschutz.

Einstieg Hands-On

= Warm-up (Bingo)
= Stellvertretende
Vorstellungsrunde

= Prompt-Demonstration

= Peer-Austausch zu gKI-
Tools

Zusammenstellung der Elemente als didaktisches

Wissen

= Kurzinput &
Expertenvideo

= Moderierte Diskussion

= Visualisiertes Wrap-up

Orientierung Reflexion

= Einblick hochschul-
interner Rechtsrahmen
= Moderierte Diskussion

= Metaplanarbeit
Take-aways

= Schriftliche Reflexion
(Statement)

= Blitzlicht

Gesamtkonzept (Workshop, ca. 4 Stunden)

Autor:innen: Mareike Bartels, Fridrun Freise, Jennifer Preil3
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PEER-AUSTAUSCH
ZU GKI-TOOLS

DIGITAL AND DATA LITERACY

IN TEACHING LAB

IMPULSE FUR DIE LEHRE MIT GKI-BEZUG

Die Teilnehmenden teilen, angeleitet

durch Kategorien, in

Gruppen ihre

Erfahrungen zu gKl-Tools. Die Ergebnisse

werden

anschlieBend im  Plenum

diskutiert und spater allen Teilnehmen-
den als kollektiv erarbeitete Ressource
zur Verfligung gestellt.

Kontext

Format: Seminar, Ubung oder Workshop
Zeitbedarf: ca. 40 Min.
Gruppengrofe: 10-20 Personen

Ziele

VergrolRerung des Wissenshorizonts

Kennenlernen von hilfreichen Tools
und deren Einsatzmoglichkeiten fur
das Studium

Kriterien fur Tools entwickelnh und
anwenden

Auch wenn die Teilnehmenden zunéchst@

Uiberrascht sind, als Noviz:innen selbst
Tools sammeln zu sollen: Im Zuge der
Sammlung wurde immer deutlich, dass
die Studierenden oft bereits viele
verschiedene Tools kennen und getestet
haben.

Ablauf

Die Teilnehmenden tragen in Klein-
gruppenarbeit ihnen bekannte KI-Tools
zusammen, tauschen sich (ber deren
Funktionen und Einsatzmoglichkeiten aus
und diskutieren Vor- und Nachteile.
(ca. 20 Min.)

Die Gruppen prasentieren ihre Ergebnisse
im Plenum. Die Workshopleitung notiert in
der Tabelle die zentralen Inhalte und
erganzt Informationen aus der Diskussion
bzw. gibt Informationen ein, die zum
Verstandnis der vorgestellten Tools oder
zur Reflexion ihrer Anwendung beitragen.
(ca. 20 Min. bei etwa 4 Vortragsgruppen,
Zeit ggf. anpassen)

Alle Teilnehmenden erhalten die Doku-
mentation der Ergebnisse als kollektiv erar-
beitete Ressource.

Die Tabellenkategorien koénnen Sie
fiir die Adressierung veranstaltungs-
spezifischer Lernziele erweitern oder
variieren.

TOOL FUNKTION ANWENDUNGSBEREICH VORTEILE NACHTEILE

Peer-Austausch zu gKI-Tools — Reihe ,Impulse fiir die Lehre mit KI-Bezug“ —Modul 2 - Seite 1/2
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Wissensvermittlung

Da die Einfuhrung der Kl-Tools nicht in
einer frontalen Lehrsituation stattfindet,
sondern die Teilnehmenden im soziALEN
Austausch dialogisch eine Einschatzung
entwickeln mussen, die den vorgegebenen
Kategorien entspricht, erleben sie im
Prozess, wie Beurteilungen der
Anwendbarkeit von KlI-Tools entstehen. Bei
der Ergebnisvorstellung konnen sich die
entwickelten Kriterien durch das Feedback
in der Diskussion bestatigen oder
relativieren.

Die Kleingruppenarbeit schafft den
Rahmen, unterschiedliche Tools (und
spater die damit generierten Erzeugnisse)
fur einen jeweils spezifischen Anwen-
dungsbedarf einschatzen zu miissen (z.B. in
Hinblick auf Verlasslichkeit, Bias etc.), und
damit ein soziales Erprobungsfeld fur

, die zu reflektierter gKl-
Nutzung notwendig sind. AuBerdem
erweitert sich Uber die ,kollektive
Intelligenz“ der Peer Group das Wissen
uber mogliche Tools, das in eine konkrete
praktische Kompetenz einflieRt. Beide
Aspekte — Wissen und Einschatzungs-
Kompetenz — tragen dazu bei, die eigene
gKI-Nutzung im  Studienkontext so
KONTROLLIERT gestalten zu konnen, dass sie
MalRstaben guter wissenschaftlicher Praxis
entspricht.

DIGITAL AND DATA LITERACY

IN TEACHING LAB

Soziale Interaktion

Die Kleingruppenarbeit soll den Austausch
unter Peers als Expert:innen starken. Sie
profitiert besonders davon, wenn die
Bereitschaft zur sozialen Interaktion und
potenziell interessante Themen schon lber
die Sozialformen der Einstiegsphase (KI-
Bingo, gegenseitige Vorstellungsrunde)
vorbereitet wurden. Die Teilnehmenden
haben dann sowohl schon Einstiegsideen
oder Informationsbedarfe zum inhaltlichen
Austausch und koénnen die kommu-
nikativen Rollen und Kompetenzen der
anderen Teilnehmenden in Bezug auf gKI
schon einschatzen.

Tipps zur Gestaltung

Bei der Vorstellung der Gruppenergebnisse
ist es besonders bei hoherer Zahl von
Prasentationsgruppen wichtig, die Zeit im
Auge behalten und die Ergebnisse lber die
Tabellenstruktur zu biindeln. Dazu sollte
der/die Moderator:in bei der Prasentation
eines Tools immer schon die Ergebnisse
anderer Gruppen abfragen, die sich
ebenfalls liber das Tool ausgetauscht
haben.

Spannungsfelder von Kl im Hochschulkontext, nach Reinmann et al. 2025

= Warm-up (Bingo)
= Stellvertretende = Peer-Austausch zu gKI-
Vorstellungsrunde Tools

Zusammenstellung der Elemente als didaktisches
N— Gesamtkonzept (Workshop, ca. 4 Stunden)

Einstieg > Hands-On > Wissen

= Prompt-Demonstration = Kurzinput &
Expertenvideo

= Moderierte Diskussion

= Visualisiertes Wrap-up

Orientierung Reflexion

= Einblick hochschul-
interner Rechtsrahmen
= Moderierte Diskussion

= Metaplanarbeit
Take-aways

= Schriftliche Reflexion
(Statement)

= Blitzlicht

Autor:innen: Mareike Bartels, Fridrun Freise, Jennifer Preif3
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GKI-KURZINPUT

& EXPERTENVIDEO

DIGITAL AND DATA LITERACY
IN TEACHING LAB

IMPULSE FUR DIE LEHRE MIT GKI-BEZUG

Nach einer Definition von Kinstlicher
Intelligenz (KI) bzw. generativer Kiinstlicher
Intelligenz (gKI) erfahren Studierende aus
einem videografierten Experten-Interview,
nach welchen Prinzipien gKl funktioniert.
Sie lernen zentrale Begriffe rund um gKil
kennen und werden liber neue Entwick-
lungen informiert.

Kontext

= Format: Seminar, Ubung oder Workshop
= Zeitbedarf: ca. 15 Min.

= Gruppengrof3e: 10-20 Personen

Ziele

» Vermittlung von technischem
Basiswissen zu gKl

= Schaffung einer leicht verstandlichen
Expert:innen-Referenz

In einem analogen didaktischen
Setting lassen sich auch wissen-
schaftliche Erklarvideos zu weiteren
Wissensinhalten zu gKl in die Lehr-
veranstaltung einbinden.

gKI Kurz-Input und Experten-Video — Reihe ,Impulse fiir die Lehre mit KI-Bezug“ —Modul 3 — Seite1/2

Ablauf

Die Studierenden sehen ein Video mit
einem Experten-Interview zur Funktions-
weise von gKl.

Die Prasentation des Videos wird von
einem Arbeitsauftrag begleitet, der im
nachsten Arbeitsschritt ausgewertet wird:

= Welche Fragen bleiben offen?
* Was habe ich Neues gelernt?

= Welche Risiken kann ich identifizieren?

.-

GEN-KI
BASICS

mit Prof. Dr. Chris Biemann

- . = 4124 x B9 @ o2

Erklarvideo mit Prof. Dr. Chris Biemann:
"Wie funktioniert eigentlich generative KI?“

https://lecture2go.uni-hamburg.de/I2go/-/get/v/70983

Prof. Dr. Chris Biemann leitet die Language
Technology Group an der MIN-Fakultat der
UHH und ist Scientific Director des House of
Computing und Data Science.



https://lecture2go.uni-hamburg.de/l2go/-/get/v/70983
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Wissensvermittlung

Um die Starken, Schwachen und Fehler-
anfalligkeit generativer KI-Tools realistisch
EINSCHATZEN zu konnen, ist ein grund-
legendes

von gKl entscheidend.

In dem Interview-Ausschnitt werden die
Funktionsweise groBer Sprachmodelle,
wahrscheinlichkeitsbasierte Wortwahl,
neuere GPT-Modelle mit Quellenangaben,
Biases in Kl-Modellen sowie praktische
Empfehlungen fir den Einsatz im
universitaren Kontext behandelt.

Damit  erhalten Studierende  einen

authentischen und aktuellen Einblick in
gKl-Grundlagen, der infolge der Expertise
der Interview-Partner' im Video glaub-
wiirdig ist, und werden fur die Bedeutung
und Limitationen von gKI-Wissen sensi-
bilisiert.

Spannungsfelder von KI im Hochschulkontext, nach Reinmann et al. 2025

DIGITAL AND DATA LITERACY

IN TEACHING LAB

Soziale Interaktion

Die dialogische Situation im Video soll den
abwesenden Experten in die Lernsituation
einbinden.

Zudem werden durch die audiovisuelle
Darstellung werden verschiedene Lern-
kanale angesprochen, was das Verstandnis
fordern kann.

Weiterhin ermoglicht die Integration von
Videos in den Lernprozess eine vertiefte
Reflexion, wenn sie mit anschlieBender
Diskussion kombiniert werden. Im Veran-
staltungsverlauf wird eine Diskussion an-
geschlossen. (

Tipps zur Gestaltung

Durch die fortlaufende technische Ent-
wicklung veralten Informationen zu gKi
schnell. Prifen Sie vor dem didaktischen
Einsatz die Aktualitat der Aussagen.

Eine Video-Serie mit weiteren  Expert-
innen-Interviews finden Sie unter dem Titel
,Generative Kl an der Universitit
Hamburg“ unter:

https://lecture2go.uni-hamburg.de/I2go/-/get/1/7486

( N
Einstieg Hands-On Wissen Orientierung Reflexion
= Warm-up (Bingo) = Prompt-Demonstration = Kurzinput & = Einblick hochschul- = Metaplanarbeit
» Stellvertretende * Peer-Austausch zu gKI- Expertenvideo interner Rechtsrahmen Take-aways
Vorstellungsrunde Tools * Moderierte Diskussion * Moderierte Diskussion = Schriftliche Reflexion
= Visualisiertes Wrap-up (Statement)
* Blitzlicht
Verortung des Elements im GKI-Workshop-Konzept J

Autor:innen: Mareike Bartels, Fridrun Freise, Jennifer Preil3
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MODERIERTE

DISKUSSIONSRUNDE

& VISUALISIERTES
WRAP-UP

Studierende tauschen sich in Kleinst-
gruppen, Gruppen oder im Plenum Uber
das videografierte  Experten-Interview
(2> Modul 3, Element 5) aus und achten
dabei auch auf gKl-Risiken. Die wichtigsten
Inhalte werden abschlieRend von der Lehr-
person visualisiert.

Ablauf

In Kleinstgruppen (Murmelgruppen) tau-
schen sich die Studierenden (liber die
Inhalte im videografierten Experten-
Interview aus und diskutieren folgende
Fragen:

= Welche Fragen bleiben offen?
* Was habe ich Neues gelernt?
= Welche Risiken kann ich identifizieren?

(ca. 10 Min.)

AnschlieBend fasst die Lehrperson die
grundlegenden Begriffe wie Machine
Learning, Deep Learning und generative KI
in einem kurzen Input noch einmal
zusammen und erklart diese schrittweise.
Dabei werden Zusammenhange zwischen
den erklarten Begriffen Uber die
Visualisierung in  einem  Diagramm
verdeutlicht.

(ca. 15 Min.)

DIGITAL AND DATA LITERACY
IN TEACHING LAB

IMPULSE FUR DIE LEHRE MIT GKI-BEZUG

Kontext

Reflexion und Ergebnissicherung zur
Vermittlung der technischen
Grundlagen von generativer K

Format: Seminar, Ubung oder Workshop
Zeitbedarf: ca. 25 Min.
GruppengrofRe: 10-20 Personen

Ziele

Wiederholung und Reflexion
von technischem Basiswissen zu gKi

Klarung offener Fragen

Bereitstellung von Lernmaterial

LARGE LANGUAGE
MODELS @

Modell ,KI-Dimensionen*
(eigene Darstellung nach Gimpel et al. 2023)

Moderierte Diskussionsrunde und visualisiertes Wrap-up — Reihe ,Impulse fiir die Lehre mit KI-Bezug“ — Modul 3— Seite1/2
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Wissensvermittlung

Die Murmelgruppe ermoglicht es den
Studierenden, das gehorte Basiswissen zu
gKlim aktiv zu reflektieren und
in eigenen Worten zu formulieren und sich
anzueignen.

Mit der Visualisierung der Ergebnisse durch
die Lehrperson werden noch offene Fragen
geklart und eine VERLASSLICHE VERSTAND-
NIS-GRUNDLAGE zu grundlegenden Begrif-
fen aus dem Themenfeld gKIl geschaffen.

Die so gesicherten Ergebnisse konnen die
Studierenden als Lern-Memo mit nach
Hause nehmen.

Spannungsfelder von KI im Hochschulkontext, nach Reinmann et al. 2025

DIGITAL AND DATA LITERACY

IN TEACHING LAB

Soziale Interaktion

In Kleingruppen trauen sich Teilnehmende
eher, ihre Gedanken zu duern und offene
Fragen zu benennen. Durch den Austausch
entstehen  neue  Perspektiven  und
Erkenntnisse, die das Verstandnis der
technischen Grundlagen fordern.

Tipps zur Gestaltung

In kleineren Lerngruppen konnen die
Murmelgruppen auch durch eine mode-
rierte Gruppendiskussion ersetzt werden.

~N
Einstieg Hands-On > Wissen > Orientierung Reflexion

* Warm-up (Bingo) = Prompt-Demonstration = Kurzinput & = Einblick hochschul- = Metaplanarbeit
= Stellvertretende = Peer-Austausch zu gKI- Expertenvideo interner Rechtsrahmen Take-aways

Vorstellungsrunde Tools = Moderierte Diskussion = Moderierte Diskussion = Schriftliche Reflexion

= Visualisiertes Wrap-up (Statement)
= Blitzlicht
Verortung des Elements im GKI-Workshop-Konzept )

Autor:innen: Mareike Bartels, Fridrun Freise, Jennifer Preif3
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PEER-LESEN:
KI-GUIDELINES

Studierende  lesen in  Kleingruppen
bestehende Leitlinien der jeweiligen Hoch-
schule zum Umgang mit gKI im akade-
mischen Umfeld inklusive rechtlicher Hin-
weise. AnschlieBend diskutieren die Studie-
renden im Plenum Uber die Ergebnisse des
Peer-Lesens.

Ablauf

Peer-Lesen (ca. 25 Min.)

Die Studierenden erhalten die jeweiligen
Leitlinien bzw. den Orientierungsrahmen
der Hochschule zum Umgang mit gKI mit
dem folgenden Arbeitsauftrag:

Lest und diskutiert in Gruppen
die/den [Name der Leitlinien bzw. des
Orientierungsrahmens)].

* Wiedarfich generative Kl im
Studium nicht einsetzen?

= Worauf muss ich in Zukunft beim
Einsatz von generativerKI
achten?

Moderierte Diskussionsrunde (ca. 15 Min.)
Die Lehrperson moderiert die Diskussion zu
den Lese-Erfahrungen in der Peer-Gruppe.

Bei langen Leitlinien-Texten muss
explizit darauf hingewiesen werden,
dass der Text lediglich quergelesen
werden soll. Das wird erfahrungs-
gemal} sehr erleichtert, wenn der
Text ausgedruckt vorliegt.

DIGITAL AND DATA LITERACY
IN TEACHING LAB

IMPULSE FUR DIE LEHRE MIT GKI-BEZUG

Kontext

* Format: Seminar, Ubung oder Workshop
» Zeitbedarf: ca. 40 Min.

» Gruppengrofie: 10-20 Personen

Ziele

= Auseinandersetzung mit offiziellen recht-
lichen und organisationalen Vorgaben

* Einuben des Umgangs mit der
akademischen Textsorte , Leitlinien/
Orientierungsrahmen*

Orientierungsrahmen der UHH zum Umgang mit
generativen KI-Systemen in Studium und Lehre

Beratungskreis Digitalisierung in der Lehre der UHH'

STAND26.01.2024

Zweck und Uberblick

Mit diesem Dokument wird fiir die Universitét ein Orientierungsrahmen zur Nutzung
generativer Kiinstlicher Intelligenz (gKI) in Lehre und Studium abgesteckt. Er zeigt
Maglichkeiten auf, wie man gKlin Studium und Lehre unter der Leitidee ,Bildung durch
Wissenschaft” (https://www.uni-hamburg.de fuhh/profil/leitbild/lehre hitml) einsetzen kann.
Der Formulierung dieses Rahmens liegt die Annahme zugrunde, dass sich das Feld der gKI
weiter dynamisch entwickeln wird. Deshalb wird dieser regelmagig (jedes Semester) vom
Beratungskreis Digitalisierung in der Lehre i das Prasidium der UHH gepriift und
aktualisiert.

Der Orientierungsrahmen der UHH zum Umgang mit gKI richtet sich an Fakultiten,
Fachbereiche und Facher. Diese konnen und sollen innerhalb des abgesteckten Rahmens

eigene Lehr-, Lern- und Prif geben und
Regelungsnotwendigkeiten benennen. Ihnen obliegt auch die Aufgabe, diese Empfehlungen
in geei Forman di i zu kommunizieren. Fir die isi inden

Fakultéten, Fachbereichen und Féchern besteht gleichermafen regelmaRiger Prifungs- und
Aktualisierungsbedarf.

Einleitend wird fiir den Kontext des Orientierungsrahmens der Begriff ,generative KI*
definiert. Die nachfolgenden Abschnitte erdrtern didaktische Grundsitze fur die Nutzung von
gKlin Studium und Lehre an der UHH auf einer tiberfachlichen Ebene. Ergénzt wird der
Rahmen mit ausfithrlichen Anlagen mit Hinweisen zum Priifungs-, Urheber- und
Datenschutzrechtim Kontext der Nutzung von gKI. AuBerdem enthilt der Anhang zwei
Vorschlige, wie Studierende die Nutzung von gkl in Hausarbeiten etc. dokumentieren
konnen.

Bestimmung ,,Generative KI“

Fiir den Kontext dieses Orienti verstehen wir g ive KI-Systeme (gKI-
systeme) als digitale Werkzeuge, deren Technologien auf maschinellem Lernen beruhen. Sie
erzeugen ausgehend von bestehenden sehr groRen Datensitzen ,Output” in verschiedenen
Medienformaten (z. B. Texte, Bilder, Audio- oder Videodateien) oder bearbeiten von
Nutzer:innen eingegebene Daten weiter. gKI-Systeme werden durch Anfragen bzw. Auftrage
von Nutzer:innen — sogenannte Prompts — gesteuert. Als Reaktion auf Prompts werden dann

 Vizeprésidentin Prof. Dr. Natalia Filatkina, CDO Prof. Dr. Sebastian Gerling, André Gortz, Prof. Dr. Gabi

Reinmann, Prof. Dr. Kai-Uwe Schnapp, Prof. Dr. Heike Zinsmeister, Prof. Dr. Mathiss Fischer. Der
Beratungskreis dankt Christina Schwalbe (Fakultat m
und Martin Robinius (Abteilung 3 der Prasidialverwaltung) fur die aktive Mitarbeit an der Formulierung
des Orientierungsrahmens, und zusatzlich Susanne Zemene und Martin Robinius fiir die Erarbeitung der
rechtlichen Anhange.

https://www.uni-hamburg.de/lehre-navi/lehrende/orientierungsrahmen-gki/orientierungsrahmen-gki.pdf
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Wissensvermittlung

Durch kurzes (Quer-)Lesen des Orientie-
rungsrahmens zum Umgang mit gKl der
jeweiligen Hochschule sollen die Studieren-
den Uben, sich ohne didaktische Verein-
fachung EIGENSTANDIG mit den entspre-
chenden universitaren Textsorten AUSEIN-
ANDERZUSETZEN und die fir die eigene Ar-
beit relevanten Informationen herauszu-
ziehen. Gleichzeitig sollen sie inhaltlich mit
den RECHTLICHEN GRENZEN DES EINSATZES
VON GKI im Studium vertraut werden. Der
SOZIALE AUSTAUSCH Uber das Gelesene
unterstitzt bei der Einschatzung von
Informationen und hilft uber den Perspek-
tiven-Abgleich bei deren Vertiefung.

In der Diskussion wird die KOMPETENZ der
zweckorientierten Informationsentnahme
aus Texten und die Einordnung der
Leseergebnisse fur den eigenen Praxis-
bereich geschult. Dabei hat die Lehrperson
die Moglichkeit, methodisch darauf hin-
zuweisen, auf welche Weise universitaren
Orientierungsrahmen Informationen ent-
nommen werden kénnen und wie diese im
Verhdltnis zu anderen Regelwerken der
Hochschule stehen.

Spannungsfelder von KI im Hochschulkontext, nach Reinmann et al. 2025

DIGITAL AND DATA LITERACY

IN TEACHING LAB

Soziale Interaktion

Das Lesen und Diskutieren in Kleingruppen
fordert einen Peer-Lernprozess, durch den
eine intensivere Auseinandersetzung mit
den Inhalten ermoglicht werden soll. In der
Kleingruppeninteraktion konnen Unsicher-
heiten und Verstandnisschwierigkeiten of-
fen und ohne mogliche Scheu vor Beitragen
im Plenum thematisiert werden.

Die Arbeitsphase der Gruppendiskussion ist
auf die moderierende Lehrperson ausge-
richtet: Sie kann nach der vorgelagerten
Diskussion auf Peer-Ebene bei offenen
Fragen Ruckversicherung geben oder mit
Anlaufstellen vernetzen. Gleichzeitig sollte
transparent werden, dass gKlI fir alle
Beteiligten ein Entwicklungsfeld ist.

Tipps zur Gestaltung

Wahlen Sie eine kleine GruppengrolRe (z.B.
drei Personen), um eine griindliche und
zugleich schnelle Textbearbeitung zu
initiieren. Die einzelnen Lesenden sollen
sich fur das Erfassen des Text verant-
wortlich fiihlen, gleichzeitig darf aber nicht
zu viel Zeit mit dem Abgleich unter-
schiedlicher Einzel-Lesarten von Text-
passagen verbracht werden.

Bei Bedarf lassen sich auch fachspezifische
Guidelines nach dem hier vorgeschlagenen
Diskussionsmodell durcharbeiten.

Vs

Einstieg Hands-On Wissen > Orientierung > Reflexion
= Warm-up (Bingo) = Prompt-Demonstration = Kurzinput & = Einblick hochschul- = Metaplanarbeit
» Stellvertretende * Peer-Austausch zu gKI- Expertenvideo interner Rechtsrahmen Take-aways
Vorstellungsrunde Tools * Moderierte Diskussion * Moderierte Diskussion = Schriftliche Reflexion
= Visualisiertes Wrap-up (Statement)
* Blitzlicht
Verortung des Elements im GKI-Workshop-Konzept

Autor:innen: Mareike Bartels, Fridrun Freise, Jennifer Preil
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METAPLAN-
ARBEIT

Studierende erhalten zu Workshop-Beginn
Metaplankarten fir Risiken, Chancen,
Erkenntnisse, auf denen sie Gedanken
wahrend des Workshops festhalten; Karten
werden zum Abschluss der Veranstaltung
im Plenum auf einer Moderationswand
gesammelt, geordnet, besprochen.

Ablauf
(1) Vorbereitung:

Die Studierenden erhalten zu Beginn der
Veranstaltung drei  verschiedenfarbige
Metaplankarten mit dem Arbeitsauftrag,
diese wahrend des Workshops mit Notizen
zu fillen zu:

e Chancen von/mit Kl

e Risiken von/mit Kl

+ personlichen Erkenntnissen

(2) Auswertung:
Vorstellung der Notizen (ca. 20-30 Min.)

Die Karten werden am Ende der Veran-
staltung an einer Metaplanwand zu den
drei Kategorien gesammelt.

Im Plenum moderiert die Workshopleitung
die kurze mindliche Vorstellung der
Inhalte und einen Austausch daruber.
Dabei werden inhaltlich zusammenge-
horige Karten neu zu Themenclustern
geordnet.

DIGITAL AND DATA LITERACY
IN TEACHING LAB

IMPULSE FUR DIE LEHRE MIT GKI-BEZUG

Kontext

* Format: Seminar, Ubung oder Workshop
= Zeitbedarf: ca. 20-30 Min.

= Gruppengrof3e: 10-20 Personen

Ziele

= Fokussierung auf das personliche
Erkenntnisinteresse

= Reflexion der eigenen Erfahrungen
mit gKI

= Kennenlernen anderer Perspektiven
zu gKlim Studium

Erinnern Sie die Studierenden
wahrend der Veranstaltung daran,
auf den Metaplankarten Notizen zu
machen.

Metaplanarbeit— Reihe ,Impulse fiir die Lehre mit KI-Bezug“ —Modul 5— Seite 1/2 @ ® @
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Wissensvermittlung

Durch die Aufgabe, individuell Chancen,
Risiken und personliche Erkenntnisse auf
den ausgeteilten Metaplankarten einzu-
tragen, werden die Studierenden dazu
angeregt, den Workshop mit Fokus auf ihr
PERSONLICHES ERKENNTNISINTERESSE hin zu
durchlaufen und Erfahrungen zu reflek-
tieren.

Uber die abschlieRende DISKUSSION 1M
PLENUM werden die zusammengetragenen
Punkte, die je nach Fokus der Studierenden
sowohl als auch
INHALTLICHES WISSEN Dbetreffen konnen,
vertieft und in den Gesamtkontext des
Workshops eingeordnet.

Gleichzeitig fungiert dieses Modul als
Wrap-up, da auf Basis der wahrend des
Workshops individuell und sukzessive
befiillten Karten die zentralen Erkenntnisse
geblindelt prasentiert werden. Dies dient
zugleich als Grundlage fur die abschlie-
Rende Reflexion im nachsten Workshop-
Element ( == Element 11: Schriftliche Re-
flexion und Blitzlicht).

DIGITAL AND DATA LITERACY
IN TEACHING LAB

Soziale Interaktion

Der Fokus auf den individuellen Lern-
erfahrungen im Workshop wird uber die

Metaplanarbeit im Plenum mit einer
ubergreifenden Perspektive kombiniert.
Die Studierenden lernen bei der Vor-

stellung und Diskussion der Themen-
karten andere Perspektiven zu gKl im Stu-
dium als die eigene kennen und setzen sich
damit auseinander.

Tipps zur Gestaltung

Die Visualisierung auf der Metaplanwand
hilft, zentrale Aspekte strukturiert zusam-
menzufiuhren und macht die Erkenntnisse
fir die gesamte Gruppe sichtbar.

Spannungsfelder von KI im Hochschulkontext, nach Reinmann et al. 2025

J

Gesamtkonzept (Workshop, ca. 4 Stunden)

N
Einstieg Hands-On Wissen Orientierung Reflexion
= Warm-up (Bingo) = Prompt-Demonstration = Kurzinput & = Einblick hochschul- = Metaplanarbeit
= Stellvertretende = Peer-Austausch zu gKI- Expertenvideo interner Rechtsrahmen Take-aways
Vorstellungsrunde Tools = Moderierte Diskussion = Moderierte Diskussion = Schriftliche Reflexion
= Visualisiertes Wrap-up (Statement)
o = Blitzlicht
Zusammenstellung der Elemente als didaktisches )

Autor:innen: Mareike Bartels, Fridrun Freise, Jennifer Preif3
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SCHRIFTLICHE
REFLEXION &
BLITZLICHT

IMPULSE FUR DIE LEHRE MIT GKI-BEZUG

Studierende reflektieren, wie sie gKl im

Studium kunftig nutzen wollen. Anschlie-
RBend schildern sie mit der Blitzlicht-
Methode kurz ihre Eindriucke und
Lernergebnisse.

Ablauf

1. Schriftliche Reflexion (710 Min.)

Die  Studierenden werden gebeten,
schriftlich ihre geplanten Strategien fur
einen verantwortungsvollen Umgang mit
Kl'im Studium festzuhalten:

Verfasse bitte ein kurzes personliches
Statement darliber, wie du in Zukunft
generative KI im Hochschulkontext
nutzen mochtest.

2. Blitzlicht (5-10 Min.)
Die Studierenden schildern kurz ihre
wichtigsten Lernergebnisse.

Impuls fiir das Blitzlicht:
Was war das Wichtigste bzw. Uber-
raschendste, das ich heute mitgenommen

habe?
Q_

Wenn Sie Rickmeldung, dazu haben\'=
wollen, wie Ihre Studierenden speziell in
Ihrem Fach planen, mit KI umzugehen,
konnen Sie einfach den allgemein aus-
gerichteten Arbeitsauftrag andern: Fra-
gen Sie nach dem fachspezifischen
Fokus, der Sie interessiert.

Kontext

= Format: Seminar, Ubung oder Workshop
= Zeitbedarf: ca. 15-20 Min.

= GruppengroRe:10-20 Personen

Ziele

= Haltung zu gKl in einen Zusammenhang
mit den eigenen Studienzielen bringen

= Kennenlernen anderer Perspektiven zu
gKlim Studium

i
../ LimeSurvey

fur Mitarbeitende der UHH

fICH WERDE KI \

ZUKUNFTIG NUTZEN,
UM BEI BEDARF
SCHNELLE IDEEN ZU
GENERIEREN, DIE
MIR BEI KREATIVEN
DENKPROZESSEN
HELFEN. ICH SEHE KI
WEITERHIN NUR ALS

i EIN HILFSTOOL. j

Auszug aus dem Statement eine/r BA-
Studierenden im GKI-Workshop
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Wissensvermittlung

Die schriftliche Reflexion fordert eine
tiefergehende AUSEINANDERSETZUNG MIT
DEN INHALTEN DES WORKSHOPS und
fokussiert gleichzeitig auf die individuellen
Perspektiven der Teilnehmenden.

Die Schreibaufgabe soll die Studierenden
dazu anregen, als Teil einer angewandten

die eigene Haltung zu gKl im
Zusammenhang mit ihren Studienzielen zu
klaren.

Uber die wichtigsten individuellen Lern-
ergebnisse und Eindrliicke konnen die
Studierenden zum Abschluss des Work-
shops noch einmal in den AusTAuscH
gehen.

Spannungsfelder von KI im Hochschulkontext, nach Reinmann et al. 2025

DIGITAL AND DATA LITERACY

IN TEACHING LAB

Soziale Interaktion

Die Abschlussreflexion beriicksichtigt mit
dem schriftlichen Statement die intensive
individuellen Auseinandersetzung mit der
eigenen Haltung zum Einsatz von gKl im
Studienkontext. Im abschlieRenden Blitz-
licht horen die Studierenden die
Lernerfahrungen der anderen Teilneh-
menden sowie deren Perspektiven auf
Workshopinhalte und konnen diese mit
ihrem personlichen Riickblick abgleichen.

Tipps zur Gestaltung

Die Statements der Studierenden konnen
Sie Uber ein digitales Formular oder ein
kollaboratives Dateiformat sammeln.

Wenn Sie Einblick in die Statements der
Studierenden erhalten, diese sie aber nicht
vor der Gruppe verdffentlichen wollen,
bitten Sie die Studierenden, die Texte per E-
Mail an Sie zu schicken. Alternativ kdnnen
sie auch ein Formular einrichten, Gber das
die Studierenden die Statements anonym
hochladen kdnnen (z.B. moglich iiber das

= Warm-up (Bingo)
= Stellvertretende = Peer-Austausch zu gKI-
Vorstellungsrunde Tools

Zusammenstellung der Elemente als didaktisches

= Prompt-Demonstration = Kurzinput &
Expertenvideo

= Moderierte Diskussion = Moderierte Diskussion = Schriftliche Reflexion
= Visualisiertes Wrap-up

vom RRZ der UHH angebotene
Umfragetool LimeSurvey).
N
Einstieg Hands-On Orientierung Reflexion

= Einblick hochschul-
interner Rechtsrahmen

= Metaplanarbeit
Take-aways

(Statement)
= Blitzlicht

Gesamtkonzept (Workshop, ca. 4 Stunden)

Autor:innen: Mareike Bartels, Fridrun Freise, Jennifer PreiRR
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